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Bakgrund

* Forsakringsvillkor tolkas i de allra flesta fall pa objektiv vag.

* En ordalydelse som mot bakgrund av avtalets systematik och ovriga
innehall framstar som klar respekteras i de allra flesta fall.

* Tydligt stod i exempelvis NJA 2023 s 680 (Mdsseberg Il) (punkt 43):

* "Enligt villkorets ordalydelse galler undantaget endast fall dar det star
klart att den forségkrade tagit en meadveten risk. Ordalydelsen ger inte
utrymme for olika tolkningar. Det saknas darfor anledning att avvika fran
ordalydelsen vid tolkningen.”

 Forforsakringsgivare ar det saledes av storsta vikt att forsakringsvillkoren
pa ett tydligt satt ger uttryck for vad som varit forsakringsgivarens avsikt.
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Forsakringsbolagens argumentation

* |cke desto mindre ar det ganska vanligt att forsakringsgivare bestrider
ersattningskrav utan att kunna aberopa tydligt stod i géllande
forsakringsvillkor.

* | stallet synes forsakringsbolagen mena att tolkningen ska ske i enlighet
med vad som pastas ha varit bolagets avsikt nar villkoren utformades.
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Nagra exempel fran rattspraxis

* |INJA 1988 s 408, NJA 2012 s 3 och NJA 2018 s 834 gjorde
forsakringsbolaget gallande att undantagsvillkor skulle tolkas extensivt.

* |NJA1987 s 835 och NJA 2001 s 255 gjorde forsakringsbolaget gallande
att undantagsvillkor skulle tolkas analogiskt.

* [nteinagot av dessa fall godtog Hogsta domstolen forsakringsbolagets
argumentation, med foljd att ersattning utdomdes.

* | flertalet av dessa fall uttalade Hogsta domstolen explicit att
forsakringsvillkoren utan svarighet hade kunnat ges en utformning som
gav explicit stod for forsakringsbolagets standpunkt.
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Varfor ger forsakringsvillkoren inte pa ett tydligt satt
uttryck for forsakringsbolagets avsikter?

* Det anses viktigt att forsakringstagare och andra forsakrade utan
svarighet ska kunna tillgodogora sig innehallet i villkoren for olika
forsakringar.

* Darfor ar det kutym att forsakringsvillkor ska vara kortfattade och
utformade pa ett enkelt satt.
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Hur borde férsakringsvillkoren vara utformade?

* Villkoren behover fortydligas.

* For att villkoren ska bli tydligare behover dessa utformas pa ett mera utforligt
satt.

e Exempel 1:1 NJA 2018 s 835 borde det ha framgatt explicit att undantaget
avsag situationer dar den forsakrade ar skyldig att utge skadestand som
reflekterar ett vite som utgivits i tidigare avtalsled.

* Exempel 2:1 NJA 1987 s 835 borde det ha framgatt explicit att undantaget tog
sikte pa varje situation dar den forsakrade adragit sig ansvar genom att leverera
egendom for anvandning pa ett satt som medfor skada.

* Exempel 3:1 NJA 2001 s 255 borde det ha framgatt explicit att undantaget
omfattade situationer dar den forsakrade domts att utge skadestand i

tredskodom.
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Tolkning och utformning av forsakringsvillkor
25-26 maj

Som kursdeltagare far du kunskap om:

hur standardiserade forsakringsvillkor blir en del av det individuella
forsakringsavtalet

vilka faktorer som paverkar tolkningen av forsakringsvillkoren

en modell for systematisk analys av villkorstolkningsfragor

hur principerna for villkorstolkning kan vagleda vid utformningen av
forsakringsvillkor
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Vad tyckte du om dagens webbinarium?

Ta garna 30 sekunder och svara pa utvarderingen!
Efter det besvaras fragor i man av tid
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Tack!

For fragor om BG Institute och vara kurser,
mejla oss pa kursinformation@bginstitute.se

Institute
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